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Wykorzystanie terenu przez wilki i rysie
w Babiogdrskim Parku Narodowym na podstawie
zimowych tropien oraz bezposrednich obserwacji

Habitat used by wolves and lynxes in the Babia Gora
National Park area - estimated on winter animal tracks
and individual direct observations

Jan Bodziarczyk', Agata Uliszak®

Abstract: Based on documented observations carried out over 2001-2006, the range of occurrence of
wolves and lynxes and the routes of their movement in the Babia Géra National Park are presented. The
connection between movement of predators and selected environmental factors, such as elevation, orog-
raphy and type of vegetation was investigated. Predators’ prey and all evidence of the signs that can betray

the presence of predators in the area were analyzed during the tracking periods.
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WSTEP

Dzigki coraz szerszemu wykorzystaniu no-
woczesnych technik badawczych zaznaczyl sie
w ostatnim okresie wyrazny postep w badaniach
z zakresu biologii i ekologii zwierzat (m.in. Fan-
cy i in. 1988; Okarma, Jedrzejewski 1996; Schmidt
1998; Jedrzejewski i in. 2001; Mech, Barber 2002).
Dotyczy to szerokiego spektrum gatunkéw (Profus
1994; Jedrzejewska, Jedrzejewski 2001; Rutz 2006),
ale szczegdlnego znaczenia techniki te nabieraja
w sytuacji, gdy ulatwiaja bardziej skuteczng ochrone
rzadkich i zagrozonych zwierzat (Jedrzejewski i in.
2004a). Na przyklad System Informacji Geograficz-
nych pozwala nie tylko na sledzenie zjawisk w roz-
nych skalach przestrzennych i czasowych, ale moze
by¢ rowniez bardzo pomocny przy prognozowa-
niu i podejmowaniu trafnych decyzji w zarzadza-
niu przestrzenia (Sterenczak 2009). Trzeba jednak
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zauwazy¢, ze mimo duzych korzysci wynikajacych
z zastosowania najnowszych technik badawczych,
tradycyjny sposob zbierania danych wciaz pozosta-
je niezastapiony (Jedrzejewski i in. 2002). W wielu
przypadkach pofaczenie tradycyjnych i nowoczes-
nych technik zbierania danych umozliwia bardziej
rzetelng interpretacje badanych zjawisk.

Podjete przez nas badania byly probg wykorzy-
stania obu tych metod. Opierajac si¢ na danych
rejestrowanych podczas prowadzonych przez nas
tropien, siegneliSmy jednoczesnie do bazy GIS
z odpowiednimi warstwami tematycznymi, co
umozliwito uchwycenie podstawowych zalezno-
$ci miedzy badanymi gatunkami a wybranymi
elementami srodowiska przyrodniczego. Zdajemy
sobie sprawe, ze podjete przez nas badania maja
charakter pilotazowy i wymagaja kontynuacji oraz
ciaglego uzupelniania zbioru danych.
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Celem podjetych przez nas badan byly przede
wszystkim wzgledy poznawcze: proba okreslenia
miejsc najczestszego wystepowania rysia i wilka,
wyznaczenie lokalnych tras migracji oraz wzajem-
nych relacji przestrzennych. Dodatkowo udalo sie
zgromadzi¢ obserwacje dotyczace wplywu obu ga-
tunkéw drapieznikéw na swoje ofiary. Wykonana
praca, pomimo iz obejmuje niewielki okres czaso-
wy, moze by¢ uzupelnieniem dotychczasowego sta-
nu wiedzy o funkcjonowaniu populacji rysia i wilka
na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego.

MATERIAL I METODY

PRACE TERENOWE

Prace oparto gtéwnie o material zebrany pod-
czas indywidualnych tropien prowadzonych
przez autoréw w sezonach zimowych 2004/2005
i 2005/2006. Ponadto wykorzystano caloroczne
obserwacje pracownikéw Babiogérskiego Parku
Narodowego z lat 2001, 2003 i 2004, ktore byly na
biezaco rejestrowane w kartach obserwacji. Dane
te, mimo iz obejmujg wylacznie obserwacje punk-
towe i polegajq na stwierdzeniu tropéw lub sladow
bytnosci drapieznikéw w danym wydzieleniu Par-
ku, stanowia cenne uzupelnienie wlasciwych ba-
dan, zwlaszcza, ze prowadzone byty w ciggu catego
sezonu i obejmowaly okres bezposrednio poprze-
dzajacy badania autoréw. W sumie wykorzystano
130 notowan rysia i 179 wilka.

Tropienia prowadzone byly wylacznie podczas
zalegania pokrywy $nieznej, w okresie X-IV. Wy-
boru obszaru do penetracji w celu stwierdzenia
obecnosci drapieznikow dokonywano na ogodt
w sposob losowy, kilkakrotnie kontynuowano tez
tropienia na obszarze wczesniej spenetrowanym.
Po napotkaniu tropu rysia lub wilka podazano
za nim prowadzac ciagly rejestr wspolrzednych
przy pomocy odbiornika GPS (Garmin eTrex Ve-
nure i Garmin III+ w ukladzie WGS 84). Jedno-
cze$nie dokonywano szczegdtowego opisu takich
danych, jak: liczba tropionych osobnikéw, roz-
miary tropow i rozstep miedzy nimi, legowiska
i miejsca odpoczynku, znakowanie terenu przy
pomocy moczu i katu, miejsca ataku na ofiary, itp.
Szczegdtowo opisywano takze odnalezione ofiary
drapieznikow badz ich szczatki. W kilku przypad-
kach podjeto probe rekonstrukeji ataku na ofiary.
W celach kontrolnych, niezaleznie od prowadzonej

rejestracji przy pomocy odbiornika GPS, trase tro-
pienia oraz szczegoly topograficzne nanoszono na
podklad mapy cyfrowej w skali 1:10000. Wykony-
wano roéwniez opis charakterystycznych cech sro-
dowiska, takich jak: topografia terenu, w tym na-
chylenie stoku, ekspozycja, wysokos¢ nad poziom
morza oraz typ zbiorowiska lesnego, wyrdzniajac
w pewnym uproszczeniu nastepujace kategorie:
A - gbrnoreglowe bory $wierkowe, B - buczyny,
C - lasy jaworowe, D — dolnoreglowe bory miesza-
ne, E - olszyny i F - zarosla (por. Ryc. 8). Udziat
okreslonych grup zbiorowisk na poszczegdlnych
trasach tropien odniesiono do ich rzeczywistego
udziatu na obszarze catego Parku.

PRACE KAMERALNE

Do porzadkowania ciagu punktow z tropien wy-
korzystano program OziExplorer. Pliki typu WPT
zamieniono na SHP zapisujac je w postaci ,,warstwy
GIS” jako mape wektorowa. W celu uzyskania warstw
dokonano zmiany ukladu wspotrzednych z WGS 84
na PUWG 92. Wszystkie dane po transformacji zna-
lazly sie w tym samym odwzorowaniu, co umozliwi-
fo poprawna analize danych. Na bazie warstwy hip-
sometrycznej oraz nachylenia terenu wygenerowano
cyfrowy model terenu, na ktéry naniesiono poszcze-
golne trasy tropien otrzymujac pionowe profile dla
kazdego z drapieznikéw. Analizujac dane okreslono
réwniez podstawowe cechy statystyczne.

WYNIKI

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA
WYSTEPOWANIA WILKA I RYSIA

Wilk i ry$ w latach 2001-2006 notowany byt na
calym obszarze Babiogdrskiego Parku Narodowego.
Najwiecej stwierdzen zarejestrowano na zboczach
potnocnych, zwlaszcza w czesci srodkowej — od Ja-
worzyny po Barani Gron (Ryc. 1, 2, 3, 4). Stwierdze-
nia pochodzace ze zboczy potudniowych byty mniej
liczneibardziej rozproszone. Ogdlne rozmieszczenie
wilka i rysia bylo dosy¢ podobne, lecz wykazywato
tez pewne zrdznicowanie czasowe i przestrzenne.
Stwierdzenia oznak bytowania rysia (tropy, odcho-
dy, pozostalosci ofiar) byly bardziej rozproszone niz
wilka; czesciej niz w przypadku wilka notowano je
w najwyzszych potozeniach masywu Babiej Gory
oraz na Orawie. Roznice miedzy obu drapieznikami
zaznaczaly sie najwyrazniej w okresie od kwietnia
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Ryc. 1. Rozmieszczenie tropow i sladow obecnosci wilka Canis lupus na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego w latach 2001, 2003 i 2004.
Objasnienia: A - tropy; B - ofiary wilka, C - jednostki podziatu powierzchniowego.

Fig. 1. Distribution of traces left by wolf Canis lupus in the Babia Gora National Park in 2001, 2003 and 2004. Explanations: A - traces; B - wolf’s
preys, C — units of spatial division

Ryc. 2. Rozmieszczenie tropow i sladow obecnosci rysia Lynx lynx na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego w latach 2001, 2003 i 2004.
Objasnienia: A - tropy; B - ofiary rysia, C - jednostki podziatu powierzchniowego.

Fig. 2. Distribution of traces left by lynx Lynx lynx in the Babia Géra National Park in 2001, 2003 and 2004. Explanations: A - traces; B - predator’s
preys, C — units of spatial division
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Ryc. 3. Trasy rysi i wilkéw w sezonie zimowym 2004/2005 i 2005/2006 na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego. Objasnienia: A - trasy

rysi; B - trasy wilkéw; C - jednostki podzialu powierzchniowego.
Fig. 3. Movement patterns of lynxes and wolves in the Babia Gora National Park over winter seasons 2004/2005 and 2005/2006. Explanations:

A - lynxes’ routes; B - wolves’ routes; C - units of spatial division
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Ryc. 4. Tropy i $lady obecnosci rysi i wilkow na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego w sezonie zimowym 2004/2005 oraz 2005/2006.
Ry$ A-C: A - legowisko, B - odchody, C - ofiara. Wilk D-G: D - legowisko, E - odchody, F - ofiara, G - znaczenie terenu moczem.
Fig. 4. Traces left by wolves and lynxes in the Babia Géra National Park over winter seasons 2004/2005 and 2005/2006. Lynx A-C: A - den,

B - excrement, C - prey. Wolf D-G: D - den, E - excrement; F - prey, G - scent-marking.
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do pazdziernika. W tym czasie ry$ stwierdzany byt
w poinocno-zachodnim obszarze Parku znacznie
cze$ciej niz wilk, ktory z kolei czg$ciej pojawiat sie
w potudniowo-wschodniej czesci Parku.

TRASY PRZEMIESZCZEN NA TLE SRODOWISKA
PRZYRODNICZEGO

W sezonie zimowym 2004/2005 oraz 2005/2006
udokumentowano na obszarze Babiogorskiego
Parku Narodowego po 7 tras przemieszczen za-
réowno rysia jak i wilka. Analizowane trasy wy-
znaczone na podstawie pozostawionych przez te
drapiezniki tropdw przebiegaly glownie w rejo-
nie potokéw Norczak i Stonow, wzdluz grzbietow
Starego i Baraniego Gronia oraz w poblizu przy-
siotkow Barancowa i Ryzowana (Ryc. 3 i 4). Suma-
ryczna diugo$¢ przetropionych tras rysia wynio-
sta 11 385 m ($rednia: 1 626 m), a wilka 14 563 m
($rednia: 2 080 m). Najdtuzszy nieprzerwany ciag
tropow rysia wynidst 3 034 m, a wilka 5 324 m.

Z analizy tropien wynika, ze trasy rysia prze-
mierzane byly najczesciej przez pojedyncze osob-
niki, ale zdarzaly sie tez odcinki, kiedy dwa lub trzy
ciagi tropow biegly rownolegle obok siebie, w nie-
ktérych miejscach przecinajac sie. Na podstawie
wielkosci 1 wygladu pozostawionych tropéw moz-
na sadzi¢, ze byly one pozostawione przez rézne
osobniki i w réznym czasie. Trasy przemieszczen
rysia mialy bardzo specyficzny przebieg. Czesto
przechodzily przez strodrzewia z powalonymi
klodami, ale rowniez przez geste mtodniki swier-
kowe, w ktorych stwierdzano miejsca odpoczyn-
ku. Lokalne wyniesienia pojawiajace si¢ na trasie
wedrowki, jak np. wykroty lub wyrazne grzbiety
na zalamaniu terenu czesto wykorzystywane byty
jako punkty obserwacyjne. Przeszkody, w postaci
rwacych potokow, ktdre znalazly si¢ na trasie we-
drowki rys pokonywal przechodzac przez lezaca
w poprzek kiode lub przeskakujac jednym sko-
kiem. Wielkos¢ pozostawionych tropow rysia wy-
nosita od 8 x 7 cm do 11 x 11 c¢m, natomiast dtu-
gos¢ kroku miescita sie w przedziale od 84 do 148
cm. Maksymalna dlugos¢ skoku, jakg odnotowano
na polanie w poblizu Norczaka, wynosita 4 m.

Wilki przemieszczaly si¢ przewaznie w watahach
liczacych po kilka osobnikow. Najczesciej na trasie
»sznurowaly”, a okreslenie liczby tropionych zwie-
rzat bylo na tych odcinkach prawie niemozliwe.
Niekiedy poszczegdlne osobniki przemieszczaly sie
prawie rownolegle, w odleglosci od kilku do kilku-
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dziesieciu metréw od siebie. Sytuacje takie wyste-
powaly, kiedy wataha wilkéw podazajac za ofiarg
rozpoczynala atak. Miejsca tych atakdéw odznaczaly
sie pewna specyficzng topografia i nie byly wybie-
rane przez wilki przypadkowo. Wigkszo$¢ wilczych
ofiar odnajdywano w dolinach potokéw, na ich stro-
mych zboczach, albo w ich bezposrednim otocze-
niu. Kilkakrotnie stwierdzono $lady zakopywania
i odkopywania resztek ofiar. Na miejsca odpoczyn-
ku wilki wybieraly albo geste mlodniki, albo wy-
razne wzniesienia, z bardzo dobra widocznoscia
na odleglos¢ nawet do kilkuset metrow. Wielkos¢
pozostawionych tropow przez wilki miescila si¢ w
zakresie od 9 X 6,5 cm do 12 x 9 cm. Liczebno$¢ naj-
liczniejszej watahy oszacowano na 6-7 osobnikdow.

Przemieszczanie si¢ a wybrane czynniki
topograficzne

Tropy obu gatunkéw drapieznikéw, zaréwno
pojedyncze (na krotkich odcinkach) jak i tworza-
ce wyrazne ciagi, rejestrowano w okresie zalegania
pokrywy $nieznej w przedziale 690-1287 m n.p.m.
Réznice w pokonywaniu wysokoséci byly znacz-
nie wigksze w przypadku rysia niz wilka (Ryc. 5).
Srednia warto$¢ réznic wysokosci z wszystkich tras
byla ponad dwukrotnie wigksza u rysia niz wilka
i wynosita odpowiednio 263 i 116 m. Maksymalna
roznica wysokosci, ktdrg zarejestrowano wynosila
346 m dla rysia i 196 m dla wilka. Zréznicowa-
nie to potwierdza rdwniez warto$¢ wspotczynnika
zmiennoéci, ktory dla tras rysia wyniost 13,42%
a dla tras wilka 11,07%. Tropy i inne oznaki byto-
wania, szczeg6lnie w przypadku wilkow, rejestro-
wane byly przewaznie ponizej 850 m n.p.m. Ma to
zwiazek z obecnoscia zwierzyny plowej, ktora (jak
wynika z przeprowadzonych tropien) w sezonie
2005/2006 przebywata pod koniec zimy na znacz-
nie nizszych wysokosciach niz na jej poczatku,
co jest zjawiskiem wystepujacym tutaj regularnie
(Jamrozy 2003). Z danych pochodzacych z kart
obserwacji, obejmujacych notowania calorocz-
ne, wynika, ze zaréwno $rednia jak i maksymalna
wysokos¢ migracji drapieznikow osiaga znacznie
wyzsze warto$ci w okresie letnim niz w sezonie
zimowym. Obecno$¢ rysia stwierdzona zostata na
maksymalnej wysokosci 1612 m, a wilka — 1641
m n.p.m. Obie te obserwacje pochodzily z okre-
su przedwio$nia. Z rozkladéow frekwencji obu
drapieznikéw w odniesieniu do zakresu wysoko-
$ci nad poziom morza wynika, ze ich aktywnos¢,
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Ryc. 5. Wybrane profile tras rysi (A) i wilkow (B) na obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego w sezonie zimowym 2004/2005 oraz 2005/2006.

Fig. 5. Selected lynxes’ (A) and wolves’ (B) movement profiles in the Babia Géra National Park over winter seasons 2004/2005 and 2005/2006.
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mierzona stwierdzeniem obecnosci w poszczegol-
nych strefach wysokosci, wyraznie si¢ rézni. Do-
tyczy to zwlaszcza strefy najwiekszej aktywnosci
(700-1050 m n.p.m.), gdzie zaznaczaja si¢ roznice
sezonowe (Ryc. 6 i 7). Rys obserwowany byt w tej
strefie najczesciej w miesigcach styczen — marzec,
a wilk w okresie pazdziernik — grudzien.

Oznaki bytowania a typy roslinnosci
Dominujacym typem roélinnosci lesnej na

obszarze Babiogorskiego Parku Narodowego sa

buczyny (Parusel i in. 2004). W kategorii tej zna-
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Ryc. 6. Frekwencja obserwacji obecnosci rysia w sezonie zimowym
2004/2005 oraz 2005/2006 w roznych strefach wysokosci nad
poziom morza z uwzglednieniem przedzialow czasowych.

Fig. 6. The frequency of observations of the lynxes' presence over
winter seasons 2004/2005 and 2005/2006 at various altitudes
focusing on the time intervals.
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Ryc. 7. Frekwencja obserwacji obecnosci wilka w sezonie zimowym
2004/2005 oraz 2005/2006 w roznych strefach wysokosci nad
poziom morza z uwzglednieniem przedzialow czasowych.

Fig. 7. The frequency of observations of the wolves’ presence over
winter seasons 2004/2005 and 2005/2006 at various altitudes
focusing on the time intervals.

40

80 -

0 BgPN
70

W Rys$ - Lynx lynx
60 O Wilk - Canis lupus
50

40

30
20

10 -
OL e P

A B C n E F

Udziat - Frequency [%]

Zbiorowisko roslinne - Plant community

Ryc. 8. Udziat typow zbiorowisk roslinnych na obszarze Babigorskie-
go Parku Narodowego na trasach migracyjnych wilka i rysia.
Objasnienia: A - gornoreglowe bory $wierkowe; B - buczyny;
C - lasy jaworowe; D - dolnoreglowe bory mieszane; E - ol-
szyny; F - zaroéla.

Fig. 8. Percentage of plant communities in the Babia Gora National
Park along the movement routes of wolves and lynxes. Expla-
nations: A - upper montane spruce forests; B - beech forests;
C - sycamore forests; D — lower montane mixed forests; E - al-
luvial forests; F — shrubs.

lazty sie: szeroko ujmowana buczyna karpacka
Dentario glandulosae-Fagetum oraz kwasna buczy-
na gorska Luzulo luzuloidis-Fagetum. Udzial tych
zbiorowisk w granicach Parku wynosi aktualnie
okoto 40%. Prawie 23% zajmuja bory mieszane
Abieti-Piceetum i okolo 18% s$wierczyny goérnore-
glowe Plagiothecio-Piceetum. Znaczacy udzial, bo
az 15%, zajmujg zarosla, a tylko 3% lasy jaworowe
(Tilio-Acerion) i olszyny (w tym Alnetum incanae
i Caltho laetae-Alnetum). Z analizy przebiegu tras
migracyjnych tropionych drapieznikow wynika, ze
udzial wyznaczonych przez nie tras w odniesieniu
do typdéw lasu wyrdznionych na obszarze Parku,
zachowuje wyrazne proporcje (Ryc. 8). Wiekszosé¢
tras przebiegala gtéwnie przez zbiorowiska bu-
czyn. Udzial ich mierzony dlugoscig trasy wyniost
od 76% dla rysia do 69% dla wilka. W borach mie-
szanych bylo to odpowiednio 15% dla rysia i 24%
dla wilka. Dla poréwnania udzialu wyréznionych
typow zbiorowisk na trasach z ogdélnym udzia-
fem w granicach Parku okreslono wspolczynnik
»F7 — jako iloraz udzialu danego zbiorowiska na
trasie migracji drapieznika do udzialu na tere-
nie Parku. Interesujgce jest, ze najwyzszgq wartos¢
(F = 3,8) wskaznik ten osiagnal dla wilka w ol-
szynach - zbiorowisku, ktore zajmuje najnizsza
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warto$¢ udzialu powierzchniowego na obsza-
rze Parku. Z kolei w buczynach wynioést on 1,72
a w borach mieszanych 1,02). Zaréwno dla rysia
jak i wilka najnizsza wartos¢ wskaznik ten osiagnat
dla zarodli (F = 0,16).

OFIARY WILKOW I RYSI

W latach 2001-2006 znacznie czesciej odnaj-
dywano w BgPN pozostatosci ofiar wilkow niz
rysi. Do roku 2004 ofiary wilcze stwierdzano
w réznych porach roku i z rdézna czestotliwoscia.
Wigkszo$¢ notowan miata miejsce w miesiacach
od kwietnia do wrzesnia, czyli w okresie wycho-
wu mlodych. Ofiary odnajdywano najczesciej
w potudniowo-wschodniej oraz potnocno-srod-
kowej czgs$¢ Parku, czyli w tych samych rejonach,
w ktérych spotykano takze tropy i oznaki byto-
wania rysia. Wyjatkowym okresem pod wzgledem
liczby obserwacji byl marzec 2006 roku (Ryc. 9).
W okresie trzech tygodni, od 3 do 23 marca, od-
naleziono 19 wilczych ofiar, wéréd ktérych domi-
nowaly jelenie - gltéwnie lanie (9), a takze dwa
byki, jedno ciele i 5 ofiar o nierozpoznanej pici.
Jedna z wilczych ofiar byta takze sarna oraz pies
domowy, ktérego szczatki odnaleziono w odle-
glosci okoto 200 m od zabudowan, w dolinie po-
toku Markowego. Ofiary wilkow najczesciej wy-
kazywaly uszkodzenia tylnej czesci tuszy. Czasem
fragmenty ofiar byly przenoszone na odlegtos¢
do kilkudziesieciu metrow i tam konsumowane.
Zanotowano réwniez przypadek przeciagniecia
fragmentow jelenia na odlegtos¢ okoto 200 m.
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Ryc. 9. Lania upolowana przez wilki w marcu 2006 r. w dolinie potoku
Stonow. Fot. A. Uliszak
Fig. 9. Female deer killed by wolves in March 2006 in the valley of
Stondw stream. Phot. A. Uliszak

Z analizowanych na $niegu tropéw drapiezni-
kéw i zachowan ich ofiar wynika, ze wilki prawie
zawsze polowaly zbiorowo. Podazajac tropem ofia-
ry, otaczaly ja z kilku stron i $cigaly zapedzajac
w trudny topograficzne teren, najczesciej gleboki
potok z urwistym brzegiem. Kilkakrotnie odna-
leziono szczatki ofiar bezposrednio za taka prze-
szkodg, ktorej pokonanie przez ofiar¢ niewatpli-
wie wymagalo sporo wysitku i energii. Z licznie
pozostawianych i dobrze czytelnych tropow udato
si¢ kilkakrotnie odtworzy¢ przebieg ataku na ofia-
r¢e. W jednym z takich przypadkéw (obserwacja
z 3 marca 2006 r.) watacha 4-5 wilkow rozpoczeta
atak na jelenia w dos¢ fatwym topograficznie tere-
nie. Po okolo 200 m pedzenia, poczatkowo po war-
stwicy a nastepnie po zboczu o nachyleniu do 20°,
jelen zostal zapedzony w gleboki potok o stromych
brzegach. W odleglosci okoto 30 m nad potokiem,
na fagodniejszym zboczu odnaleziono fragmenty
tuszy ofiary. Interesujace jest, ze nie stwierdzono
wilczych tropow w samym potoku, do ktérego zo-
stala wpedzona ofiara, tylko powyzej, gdzie stok
byl juz fagodny.

W trakcie tropien trzykrotnie stwierdzono fakt
zakopywania przez wilki czesciowo skonsumowa-
nej ofiary w $niegu i ponownego odkopywania jej
po kilku dniach, az do catkowitego skonsumowania
zdobyczy. Obserwowano réwniez przypadki, kiedy
upolowany jelen zostat tylko czesciowo skonsumo-
wany (okoto 10-20% tuszy) i nie stwierdzono po-
wrotu drapieznikow do swej ofiary. Jednoczesnie,
wbezposrednim sasiedztwie wezesniej upolowanych
ofiar (w odlegtosci 50-100 m) obserwowano poja-
wienie si¢ w kilkudniowych odstepach kolejnych
nowych ofiar. Wilki penetrowaly przede wszystkim
miejsca o duzej koncentracji jeleni. Trudne warunki
zwiazane z zaleganiem wysokiej pokrywy $nieznej
(>1,5 m grubosci) niewatpliwie mialy wplyw na
zachowania jeleni; od potowy listopada wigkszos¢
osobnikow skupiona byta w chmarach. W dolinie
potoku Stondéw oraz w dolinie potoku Dejakowego,
przebywaly dwie chmary fan i mlodziezy liczace od
15 do 20 osobnikow kazda. Najbardziej spektakular-
ny przejaw aktywnosci fowieckiej wilka miat miej-
sce w okresie od 3 do 18 marca 2006 roku, kiedy
w ciagu kilkunastu dni, we wspomnianej dolinie
Stonéw odnaleziono 13 upolowanych przez nie
jeleni. Oceniono, ze wilcza wataha, ktora polowala
w tym rejonie, liczyta 6-7 osobnikéw i prawie co-
dziennie zdobywala jedna ofiare.

41



Ochrona Beskidow Zachodnich 3: 34-46, 2010

DYSKUSJA

W masywie Babiej Gory, podobnie jak w ca-
tych Beskidach Zachodnich, jeszcze kilkadziesiat
lat temu obecno$¢ duzych drapieznikow stwier-
dzana byla niezwykle rzadko (m.in. Ejsmond
1929; Lilpop 1931; Krawczynski 1947; Kowalski,
Sych 1963; Katwa, Tomek 1983). Byl to niewat-
pliwie efekt wieloletniego traktowania ich jako
szkodniki, zastugujace na bezwzgledne tepienie
(m.in. Kawecki 1939; Sitowski 1923). Dopiero
zmiana ich statusu prawnego po drugiej wojnie
$wiatowej wplyneta na systematyczny wzrost po-
pulacji w catym kraju (Suminski 1973; Bieniek
iin. 1992, 1998; Wolsan i in. 1992; Nowak, My-
stajek 1999). O ile problem rysia i niedzwiedzia
zostal dos¢ wczesnie zauwazony (Okarma 1989,
20005 Jakubiec 2001), to w przypadku wilka na-
stapito to znacznie pdzniej. Dopiero w 1975 roku
uzyskal on status zwierzecia fownego zastuguja-
cego przynajmniej na okres ochronny w porze
rozrodu (Okarma 1992). Dziatania ochronne
mialy niewatpliwe znaczacy wplyw na odbudowe
populacji obu gatunkow. Juz w ciagu kilkunastu
lat w niektoérych regionach duze drapiezniki nie
tylko wrécily na wczesniej zajmowane obszary,
ale nawet zwiekszyly lokalny zasieg (Jamrozy
1990, 1994, 1998). Proces ten wyraznie zaznaczyt
sie rowniez w Beskidach Zachodnich, zwlaszcza
w przypadku wilka i niedzwiedzia (Parusel 1985;
Bodziarczyk 1986; Jamrozy 1994, 2008a, b; No-
wak, Mystajek 1998; Nowak i in. 2008).

Z badan Jamrozego (2003) prowadzonych na
Babiej Gorze wynika, ze w pod koniec lat 80. XX
wieku wielokrotnie obserwowano tropy rysia na
terenie Parku, zwlaszcza na poélnocnych zboczach.
Szczegdlnie interesujace w tych badaniach bylo
zwrdcenie uwagi na aspekt dobowej migracji ry-
sia; samicy, ktora w ciagu dnia wraz z mtodymi
przemieszczata sie w niedostepny teren regla gor-
nego, natomiast nocg polowala penetrujac tereny
polozone znacznie nizej. W potowie i pod koniec
lat 90. XX wieku, czyli w okresie kiedy rys objety
zostal caloroczna ochrona, oznaki bytowania ry-
sia na terenie Parku stwierdzane byly tylko spo-
radycznie, ale czesciej na stokach potudniowych
niz péinocnych. Liczba rysi bytujacych w tamtym
czasie w masywie Babiej Gory i w trzech sasiadu-
jacych z Parkiem obwodach fowieckich, ocenio-
na zostata na kilka osobnikow. Z prowadzonych
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przez nas badan oraz udokumentowanych obser-
wacji pracownikow terenowych BgPN wynika, ze
w okresie od 2001 do 2006 roku caly obszar par-
ku narodowego byt miejscem, w ktorym ciagle
stwierdzano obecnos¢ rysia, ale znacznie czesciej
na stokach péinocnych niz poludniowych. Po-
twierdzajg to liczne $lady bytnosci i ofiary tego
drapieznika. Na podstawie oceny wielkosci tro-
poOw, mozna przypuszczaé, ze obszar Parku w se-
zonie 2004/2005 penetrowany byt przez co naj-
mniej trzy osobniki. O ile ry$, pomimo znacznych
fluktuacji, nigdy nie zniknat ze sSrodowiska Babiej
Gory, to wilk, na skutek tepienia, przez wiele lat
zupelnie nie wystepowal ani w tym masywie, ani
w najblizszych pasmach. ,Biata plama” w demo-
grafii wilka obejmuje okres lat 60.1 70. XX wieku.
Dopiero pod koniec lat 1980. gatunek ten poja-
wil si¢ ponownie i od tamtej pory notowany jest
juz systematycznie, chociaz z rdézng frekwencja.
W okresie ostatnich kilkunastu lat zaznaczyt sie
przyrost jego liczebnosci w catych polskich Kar-
patach (Jamrozy 2003).

Rys$ i wilk koegzystuja na obszarze Babiogor-
skiego Parku Narodowego, co zapewne wynika
z wykorzystania przez nie przestrzeni w réznym
czasie, a takze z nieco odmiennej strategii po-
lowan obu tych drapieznikéw. Przeanalizowane
tropy wskazuja, ze zakres migracji poziomych
zardwno rysia jak 1 wilka byt dosy¢ podobny, jed-
nak wyrazne roznice zaznaczyly si¢ w aspekcie
pionowym. Pionowy zasieg rysia byt na obszarze
Parku okoto 100 m wyzszy niz wilka. Drapieznik
ten zdecydowanie cze$ciej pojawial si¢ w gorno-
reglowych §wierczynach i jaworzynach w gornej
czesci masywu Babiej Gory. Z kolei wilk bardziej
preferowatl dolnoreglowe bory mieszane i olszyny
przypotokowe. Zwiazek wilka z olszynami, kté-
re zajmuja siedliska specyficzne pod wzgledem
topograficznym, nie byt przypadkowy, gdyz od-
zwierciedlal specyficzng taktyke polowan tego
drapiezcy. Na zjawisko bezkonfliktowego wspol-
wystepowania rysia i wilka wczesniej zwrdcily
uwage Kossak i Buszko (1996) w Puszczy Bia-
towieskiej, badajac reakcje duzych zwierzat ro-
slinozernych na obecno$¢ drapieznikéw. Z ich
badan wynika, ze koegzystencja rysia i wilka jest
mozliwa i nie musi prowadzi¢ do zachowan an-
tagonistycznych, a wrecz przeciwnie, moze nawet
istnie¢ mimowolna wspoélpraca. Z naszych badan
wynika, ze w masywie Babiej Gory raczej nie do-
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chodzito do sytuacji konfliktowych miedzy obu
drapieznikami. Nie zauwazylismy, aby aktywnos¢
obu drapieznikéw nakladala si¢ w tym samym
czasie i na tej samej przestrzeni, nawet w przy-
padku duzej koncentracji potencjalnych ofiar, jak
to mialo miejsce w jednej z dolin. Bardzo intere-
sujace bylo stwierdzenie faktu, ze w sytuacji takiej
mialy miejsce ciagle polowania i czeste zabijanie
swoich ofiar przez wilki. By¢ moze trudne warun-
ki terenowe, a w konsekwencji obnizenie kondycji
jeleni zwigzane z dlugotrwalg zima, mialy istotny
wplyw na fatwos$¢ zdobywania pokarmu przez
te drapiezniki. Sytuacje takie zdarzajg si¢ jednak
w przyrodzie bardzo rzadko (Okarma 2007).

Babiogorski Park Narodowy, pomimo iz jest
jednym z najmniejszych parkéw narodowych
w polskich Karpatach, pelni wazng role w re-
gionie zachodniobeskidzkim jako bezpieczna
ostoja duzych drapieznikdw, szczegélnie wilka
i rysia. Liczne oznaki ich bytowania w postaci
pozostawianych tropow, miejsc odpoczynku, $la-
déw kopania nor, ale przede wszystkim licznych
ofiar, pozwalaja stwierdzi¢, ze gatunki te czuja
si¢ na obszarze Parku bezpiecznie i sg stalymi
jego bywalcami. Faktem jest, ze powierzchnia
Parku (niespelna 4000 ha) nie jest wystarczajaca
dla zadnego z duzych drapieznikdw, a nawet nie
zbliza si¢ do bezpiecznego minimum potrzebne-
go do prawidlowego funkcjonowania populacji
(Schawfter 1987); co najwyzej moze by¢ czescia
areatu osobniczego (Mech 1970 za Okarma 1992;
Schmidt i in. 1997; Smietana 2000; Smietana i in.
2000; Sniezko i in. 2000). Mozna wiec sadzié, ze
z punku widzenia wymagan przestrzennych tych
drapieznikow, ochrona obszarowa nie jest w pet-
ni wystarczajaca (Bodziarczyk, Szwagrzyk 1995).
Przyktad Pieninskiego Parku Narodowego po-
kazuje jednak, Zze mimo niewielkiej powierzch-
ni, obszary takie moga funkcjonowaé jako tzw.
»bezpieczne miejsca” i spelnia¢ kluczowa role
w okresie rozrodu i wychowu miodych (Bodziar-
czyk, Kozik 2008). Problem ten nabiera w dzisiej-
szych czasach szczegoélnego znaczenia w sytuacji
ogromnej presji cztowieka na przyrode i wyni-
kajacych z niej konsekwencji (Brzuski, Okarma
1997; Brzuski, Hedrzak 1999; Okarma i in. 2002;
Jedrzejewski i in. 2004a, b).

Beskid Zywiecki i Beskid Slaski, ktére stano-
wig zachodnia granice karpackiego zasiegu rysia
i wilka, sg szczegdlnie narazone na niekorzyst-

ne zmiany $rodowiska (Nowak, Mystajek 1999,
2003; Mystajek, Nowak 2003; Nowicki 2004).
Postepujaca fragmentacja siedlisk, utrata kory-
tarzy migracyjnych lub ich droznosci, staja si¢
faktem. Dodatkowym czynnikiem, ktory moze
mie¢ znaczacy wplyw na egzystencje i zmiane
organizacji przestrzennej duzych drapieznikoéw w
tym regionie, jest wielkopowierzchniowy rozpad
drzewostanow i zintensyfikowanie prac lesnych
na wielu tysiacach hektarow. Tym wieksza wydaje
si¢ wiec rola obszaréow chronionych wchodzacych
w zasieg migracji obu drapieznikow, nawet gdy
nie spelniaja one w pelni kryteriéw powierzch-
niowych.
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SUMMARY

The research carried out in the Babiogdrski Na-
tional Park showed that the park, with surround-
ing mountain ranges, played an important role as
a refuge for wolves and lynxes in the Beskidy Za-
chodnie (Western Beskidy Mts). Numerous obser-
vations of predators’ tracks, preys and other traces
of their activity including the scent-marking, excre-
ment or lairs were collected from the entire area of
the Park (Fig. 1-4). The research proved that there
were significant annual differences in the vertical
and horizontal movement when comparing distri-
bution of lynx and wolf. The wolf was the species
most often reported in the Park over the period Oc-
tober-December, however, the lynx was more fre-
quent in January-March. Wolves were most often
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encountered at an altitude 700-1000 m, and they
were reported higher, at 1550 m a.s.l. only occasion-
ally. Lynxes were most frequently found at the alti-
tude 700-1150 m. The range of their movement was
much wider than the range of wolves movement
and covered the area up to the altitude of 1650 m
(Fig. 5-7). The analysis of the movement patterns of
both predators showed that the range of variability
in movement altitude was very similar for both spe-
cies. However, differences and variability in particu-
lar movement routes were higher for the lynx than
for the wolf; the average value of dissimilarity of all
lynx movement routes was more than twice the av-
erage for wolves. The average for lynx was 263 m,
and for wolf the value was 116 m. Additionally, the
maximum level of variability in particular patterns
of movement was considerably higher for the lynx
(346 m) than for the wolf (196 m). Both predators
predominantly traveled through beech stands and
lower montane forests (Dentario glandulosae-Fag-
etum and Abieti-Piceetum), but rarely through syca-
more stands or the alluvial forests (Alnetum incanae
and Caltho laetae-Alnetum) (Fig. 8).

The deer, among which most frequent were fe-
males, constituted 90% of all 19 preys killed. Males
and juveniles were found only sporadically. Un-
fortunately, it was impossible to determine gender
for 5 cases. Worth mentioning is that during two-
week field-work conducted in one valley, dozen
preys killed by wolves were identified (Fig. 9). Due
to deep snow cover that favour wolves, as well as
extremely hard living conditions for deers, wolves
killed preys in excess of their needs and consumed
them only partly.



